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Onsoz

Felsefe tarihi biitiin bir felsefi diistincenin alanina giris icin ideal bir
olanak saglar. Zamandizinsel yaklasim1 karmasik modern ve cagdas fel-
sefeleri geriye tarihsel kokenlerine ve gelisim evrelerine dogru izleyerek
bunlarin aydinlatilmasina yardim eder. Buytk felsefecilerin dustnce-
leri arasindaki ayrimlar: ve benzerlikleri belirgin cizgiler ile géz 6ntine
serer. Her felsefeci i¢cin onu disiinme yolunun arkatasarini arastirir,
tarihin safagindan gtintimize dek adim adim a¢inan felsefi distincele-
rin akisina onun bakis acisinin nasil uydugunu gosterir. Dahasi, felsefe
tarihi her felsefecinin dizgesini buttinliigi icinde inceler, onun yalnizca
mantik, etik ya da din felsefesi gibi 6zellesmis alanlardaki vargilarina
sinirlt kalmaz.

Felsefe terimi sozel olarak ‘bilgelik sevgisi’ anlamina gelen Yunanca
filosofiadan tiremistir. Bugtin deneyim olgularinin elestirel degerlendir-
mesini belirtmek i¢in kullanilir. Bu tanimdaki anahtar s6zctik degerlen-
dirme sézcugudur (elestirel degil), ctinki felsefe ve bilimler arasindaki
6zsel ayrim onun yalnizca ¢c6ztimleme, betimleme ya da elestiri tiretme-
mesi, ama 6zellikle insan deneyimlerine degerler saptamasidir. Bilimci-
ler, gerci calismalarmin gerceklik ve dogrulugu ile kaygilanmak zorunda
olsalar da, gene de bilimciler olarak deger yargilarinda bulunmazlar.
Ornegin ruhbilimci verili bir bir davranis tirtinui betimler ama évmez
ya da kinamaz, ve benzer olarak politik bilimci hiikiimetin eylemlerini
moral olarak degerlemez ama c¢oztimler. Oysa felsefeci bu durumlarda
deger yargilarinda bulunmada duraksamayacak, ¢tinka bireyin davrani-
sina ve hiikkiimetin politikalarina deger bicecek ve onlar1 ya onaylayacak
ya da kinayacaktir.

Eski caglardaki en erken felsefeciler insanligin belli temel problem-
lerine ussal ¢oziimler aradilar, evrenin dogasi ve insan deneyiminin
anlami konusunda sorular sordular. Belirli sorunlar ile ilgilendiler:
Evren neden yapilmistir? Tek bir t6z mii vardir, yoksa ¢cok mu? Ozdek
ve orgensel yasam arasindaki ayrimlar—eger bir ayrim varsa—nedir? Bir
ruh ya da bir Tanr1 var midir? Seyler degisebilmelerine karsin nasil ayni
seyler olarak kalabilirler? Insanim arayacag en yiiksek iyi nedir? Ancak
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8 ONSOZ

Platon ve Aristoteles’in ortaya cikislari ile tim bu tir problemler bir
araya getirildi ve birlesik felsefe dizgelerinde 6rgiitlendi. Bundan sonra
her buytik felsefeci bu belirli problemleri kendi bireysel bakis a¢isindan
ve kendi tam dustince dizgesinin parcalar olarak ¢6zmeye calisti. Eski,
orta ve modern donemler boyunca felsefe tarihi genel olarak Platon ve
Aristoteles tarafindan baslatilmis olan dizge-kurma 6rnegini izlemistir.
Yakinlarda kimi felsefeciler usaaykir1 ve bos gordiikleri ya da degerle-
rinden kuskuya disttkleri kimi problemleri felsefeden dislanmalar:
gerektigini savundular. Ama yaklasimlar: da kendi tikel bakis acilar:
uzerine kurulu tamamlanmis birer distiince dizgesinde sonuclanmis
gorunir, ve vargilariin pek cogu gene de buytik 6lctide ge¢misin felsefi
dizgelerine borc¢lu kalir.

Umuyoruz ki bu Ozetleme okura cagdas felsefecilerin giic kavram-
larin1 anlamada ve 6ncellerine olan borclarinin degerini bilmede yar-
dimc olacaktir. Yine umuyoruz ki bu amac icin okur tartisilan felsefe-
cilerin 6zgln yazilarini arastirma yoéntnde gudulenecektir.

Yazar yorum ve 6nerilerinden 6tiirii pekcok 6grenci ve meslektasina
bor¢ludur; elyazmasinin son bi¢ciminin hazirlanmasindaki paha bigilmez
yardimindan 6tiirti Editorial Department of Barnes and Noble, Inc., ve
yazarin sayisiz usaaykiri istemine karsin mesleki 6gut ve yararh tepkile-
riyle yorulmak bilmeden karsilik veren karis1 Dr. Mabel Lewis Sahakian
(Northestern University’de) icin minnettarlik duyar.

Beacon Hill,
Boston, Massachusetts
WILLIAM S. SAHAKIAN
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Bolum 1
Ozdek Problemi—Miletuslular

Bat1 diinyas: icin felsefenin geleneksel baslangi¢c noktas1 geride eski
Yunanistan’a, ézellikle Iyonya bolgesine gider. Bu alan Attika (6zellikle
Atina), Samos, Miletus, Efesus, ve gliney-dogu Yunanistan’dan Kii¢iik
Asya kiyillarina dek dizilmis adalar kapsar. IIk felsefeciler olarak bilinen
ti¢ buyiik insan Thales (ykls. i0 624-546), Anaximander (ykls. 10 610-
545) ve Anaximenes (parlama donemi 10 585-528) Miletus’ta (biiytik bir
olasilikla i0 altinc1 yiizyil siralarinda Iyonya’nin baskenti) yasadiklar:
icin, izleyicileri ile birlikte Miletus okulu olarak taninirlar.

Miletus felsefecilerinden Iyonya Fizikgileri olarak da s6z edilir, ¢tinkii
timi de hemen hemen herseyi dislayarak yalnizca fizik ile, ya da daha
dogrusu (terimin felsefede kullanilan bigimiyle) evrenbilim ile ilgilen-
mislerdir. Evrenbilim (kozmoloji) metafizigin dtizenli evrenin (kozmoz)
dogast ya da 6z ile ilgilenen dalidir. Tyonya felsefecilerinin tstlendikleri
gorev tozin, evrensel 6zdegin, butliin evrenin kendisinden olustugu asil
gerecin dogasini saptamakti.

THALES

Tarih Miletus felsefecilerinin birincisi olan Thales’e dikkate deger
dustinsel basarimlar yikler. Thales 10 28 Mayis 585’deki giines tutul-
masini 6nceden saptamis, golgelerini 6lcerek piramitlerin yukseklik-
lerini belirlemis ve denizdeki gemilerin uzakliklarini hesaplamak icin
bir aygit tasarlamistir.

Eski Miletus felsefecilerinin disiincelerine iliskin bilgimiz dylesine
eksiktir ki, kuramlarinin temellerini aciklayabilmek icin bu bilgiyi belli
bir 6lctiide tahminler ile tamamlamak kacinilmaz olmaktadir. Thales’in
felsefeye birincil katkis1 tek bir t6ziin, suyun, evreni olusturan kozmik
gere¢ olarak konutlanmasidir. Suyu temel bilesen olarak se¢mesinin
nedenini anlamak gti¢ degildir, ¢iinkii su sivi, kat1 ve gaz olarak 6zdegin
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14 FELSEFE TARIHI

her ¢ biciminde de bulunur. Dahasi, keskin bir kavrayisla tiim 6zde-
gin boyle degisik toplak durumlarina karsin degismeden kalan tek bir
tozden olusmus olmasi gerektigine karar verdi. Diinyanin gezegenler
arasindaki konumunu aciklamak icin bu kuramlar: kullanarak, diun-
yanin tipki suda ytizen bir top gibi uzayda ytizdtigi vargisim ¢ikardi.

Thales ve oteki iyonya felsefecileri hilozoizm 6gretisine, 6zdekte
yasam ya da duyumun bulundugu ve yasam ve 6zdegin ayrilamaz olduk-
lar1 kuramina inaniyorlardi. Miletuslular téze yasam ya da ruh yukla-
yorlardi, ve, Thales’e gére, Tanr1 herseyde, 6zdegin her tc¢ bicim ve
belirisinde de bulunuyordu. Boéylece giderek metalik nesneleri cekme
glct oldugu i¢in miknatisa bile bir ruh ytklemistir.

ANAXIMANDER

Thales’in yazilarindan hig biri saklanmamais, ve Anaximander’in calis-
malarindan ise yalnzca bir “fragman,” Peri Fuses (Doga Uzerine) bashikli
kitabinin kugiik bir bélimi elimize ge¢mistir. Gene de, daha sonraki
felsefecilerin yazilarindan Anaximander tarafindan a¢imlanan birincil
sav yaygin olarak bilinir olmustur.

Enson kozmik 6zdek, diyordu Anaximander, Apeirondan, es deyisle
Sunrsizdan ya da Sonsuzdan olusur. Ozdegin temel 6geleri zorunlu ola-
rak sonsuzdur; yoksa dogada yer alan bitimsiz ve ¢cok yanl yaratis ve
degisimleri agiklayamazlardi. Eger dogal stirecler sonlu olsalardi, en
sonunda yaratici gizilliklerini tiiketir ve sona ererlerdi; buna goére Sinir-
siz, Tanr1 ondan dogan sonlu 6zdek bicimlerinin tersine, sonsuz olmali-
dir. Deneyimimizin smirlarinin 6tesinde ilksiz-sonsuz bir olgusallik olan
Siursiz gorgil 6zdekten ayridir; onun insan deneyiminin olgularinin
iliskili olduklar1 olgusallik olmasi gerekir. Ozdek algilanabilirdir; ama
ona koken veren o temel olgusallik, Sonsuz ya da Tanri, algilanamazdir.

Apeiron icerisinde evrenin tim 6gelerini kapsar ve Sonsuz deneyimi-
mizin alaninda nitel olarak degisik karakteristikleri tiretmek icin “sicak”
ve “soguk”tan yararlanir. Temel t6z, szv2, bu iki etkinin (soguk ve sicak)
eylemleri tarafindan olusturulur ve ti¢ birincil 6ge ondan tirer—top-
rak, hava ve ates. Thales’in evrenbilimini temel alan Anaximander bu
yolla iyonya Fizik¢ilerinin felsefi dizgelerini toparladi.

Anaximander ayrica Darwin’in 6nsavina ¢arpici bir bicimde yakin bir
evrim kurami da gelistirdi, ¢ctinkii 6rgensel yasami sivinin balik-benzeri
yaratiklar olusturmak icin elverisli bir yolda kuruma eylemine yutkli-
yordu. Bu yaratiklar daha sonra kendilerini karadaki yasama uyarlama
stireci yoluyla kara hayvanlarina gelisiyordu. Insan tiri bu uyarlanma
sirecinin son trunu idi.

Son olarak, Anaximander ruhlarin géct tizerine bir kuram formiile
etti. Bu kurama goére (ki Hindu bakis acisina buytk bir benzerlik
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gosterir) kozmik 6zdek kendini yaratir, dagilir ve sonra kendini yeni-
den yaratir—hicbir zaman sonlanmayan doéntistimlerin siirekli yasam
sureclerinde.

ANAXIMENES

Miletus okulunun t¢incu buyuk felsefecisi, Anaximenes, kozmik
6zdegin dogas1 konusunda hem Thales’ten hem de Anaximander’den
ayrildi. Thales tarafindan konutlanan suyun yerine havay1 temel t6z
olarak secti; ve ayrica Anaximander’in Smirsizin1 da yadsiyarak butiin
evrenin kokenini havaya ytikledi. Hava tiim 6geler icinde en devin-
geni ve boylece her-yerde-bulunan oldugu icin, ve dahasi, tim dogal
nesnelerin gelisimine ve boylece yasamin kendisine 6zsel oldugu icin,
olgusallig1 aciklamak icin biricik doyurucu temeli olusturur.

Anaximenes’e gore Varedici (ki temel to6z havayr boyle adlandiriyordu)
sikisarak ya da genleserek her tiir 6zdegin karakteristiklerini tistlenebi-
lir. Hava sikisti§1 zaman topragin ve yapi kazanmis kayalarin bi¢imlerini
alir. Genlestigi zaman ates olarak gértinur. Stkisma soguk ile, seyrelme
sicaklik ile 6zdeslestirilir. Bu bitimsiz dongtide degismez bir dizem var-
dir ki, sonu gelmez bir ardisiklik icinde evrenin tiim 6gelerini strekli
olarak yaratir ve yok eder.

Felsefe Bat1 diinyasina Miletus’un dustintirleri arasindaki bu zayif bas-
langiclarindan iletildi. Felsefenin bu baslangi¢ yolu herseyden 6nce
bilimin gelismesi acisindan verimli oldu, ¢iinkii bu en erken felsefeciler
birincil olarak bilimsel bilgi ile, baska bir deyisle fiziksel diinyaya iliskin
bilgi ile ilgileniyorlardi—bir ilgi ki glinimiize dek modern bilimciler
arasinda dikkat odag1 olmustur. Ve ancak Miletus déneminden cok
daha sonraki bir donemde, 6zellikle Sokrates’in zamaninda insanin
diisiinceleri kilgisal yasama iliskin bir felsefeye, bireyin uygulayabilecegi
ve yasamina Olciit yapabilecegi pragmatik bir felsefeye dondu. Bu arada,
Miletuslu felsefeciler evrenin gercek dogasi konusundaki sorularin en
temel yanitlari icin arastirmay: baslatmislardi. Kolofonlu Xenofanes ve
Efesli Herakleitos ile baslayan 6n-Sokratik donem sirasinda Miletuslu
felsefecileri bir dizi biiyuk felsefeci izledi. Bunlarin timu de metafizigin
problemleri tizerinde, enson olgusalligin gizemlerini aciga serme giri-
simleri tizerinde yogunlast, ve fiziksel evrenin kokenini aciklamak ve
insan deneyiminde sergilenen fenomenal olgularin enson olgusalliktan
nasil kaynaklandigini tanitlamak icin ¢abaladi.



Bolum 2
Ozdeslik ve Degisim Problemi—

Herakleitos’un ve Eleatiklerin Karsit Felsefeleri

Iyonya felsefecileri gelecek felsefecilere bir kalit olarak biraktiklar:
metafiziksel problemi, felsefecilerin varlikbilimsel olarak olgusal terimi
ile anlattiklar1 enson olgusallig1 saptama problemini yarattilar. Problem
gercekte ikili bir yapida oldugunu gosterdi: Evreni olusturan temel
t6zin dogasini saptama problemi; ve evrenin bir mi yoksa ¢cok mu
oldugu, enson kozmik gerecin yalnizca tek bir temel t6z mi yoksa bir
tozler coklugu mu oldugu konusunda karar verme problemi (teknik
olarak deginildigi gibi, Metafiziksel Bircilik ya da Metafiziksel Cogulculuk
arasinda karar verme problemi).

XENOFANES, TANRIBILIMCi ELEATIK

Enson olgusalligin dogasina yénelen arastirma cok ge¢meden Kolo-
fonlu Xenofanes tarafindan yaratilanlara benzeyen ek problemleri kap-
samina aldi. Xenofanes giineydogu Italya’da Elea’da yasadi ve genel
olarak Eleatik felsefe okulunun kurucusu olarak gorliir. Iki temel prob-
lem getirdi: Varlik ve olus problemi, ve dinginlik ve devim problemi. Varlik
ve olus problemi evrende herhangi bir seyin tam olarak ya da strekli
olarak gelismis (ve boylece simdi bir varlik durumunda) olup olmadigi,
ya da, tersine, herseyin heniiz gecici bir eksiksizlesme durumunda (ve
boylece bir olgunlasma ya da olusma siirecinde), edimsellesmeye ya
da olgusallasmaya giden yolda olup olmadig: sorusu tizerine bagimli-
dir. Dinginlik ve devim problemi ilk problem ile ayrilmamacasina igice
gecer; ¢6zimi dogal guiclerin nasil etkili olabildiklerini aciklayabilir—
ornegin bir bitkinin tohumdan baslayarak tam ciceklenmeye dek nasil
gelistigini, ya da herhangi bir olayin ya da tiim olaylarin nedenlerine
nasil baglanabildigini.

Xenofanes bu metafiziksel sorulara Tanriya inanci temelinde yanitlar
formiile etti. “Tanribilimci Eleatik” olarak, giintin insanbi¢imciligini,
tanrilarin (ya da Tanrinin) insan karakteristikleri tasidig diistincesini
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kinadi. Etyopyalilarin tanrilarin1 hem kara hem de kendileri gibi kal-
kik-burunlu yaptiklarini belirterek ileri stirdi ki eger 6kuzlerin ya da
aslanlarin resim yapmak icin elleri olsaydi, onlar da tanrilarinin bi¢im-
lerini kendi imgelerinde yaratirlardi. Xenofanes’e gore ancak bir Tanri
vardir ve bu hem bicimde hem de anlikta 61timli insandan butinityle
ayridir; ama tektanricihigi, tek Tanriya inanci savunmus olmasina karsin,
felsefi terminolojide bir Panteis idi, ¢ciinkii Tanriy1 varolan hersey ile
6zdeslestiriyordu—olgusalligin toplami Tanridir.

Xenofanes icin 6yleyse Tanr1 ve evren bir ve ayn olgusallik, degisme-
yen tek bir evrensel Varliktir ki kendi icerisinde tiim seylerin Arkesin:
(baslangg, ilk ilke, ya da ilksel 6ge) tasir. Kozmik ilke kozmik tanri, koz-
mik bir anlik, bir Evren Tanridir; tiirdeslik gésteren bir birliktir. Tam
seylerin bu tanrisal kékeninin kendisinin baslangic1 yoktur, ilksiz-son-
suzdur ve degismezdir; dahasi, kendisi devinemez oldugu icin, bundan
zorunlu olarak evreni olusturan enson t6ziin de degismez oldugu ve
buna goére Miletuslular tarafindan konutlanan hilozoistik nitelikleri
tastmadig sonucu cikar. Miletus felsefesinin ortaya koydugu gibi Hilozo-
izm “dirimsiz” nesnelerin edimsel olarak yasama iye oldugunu bildirir;
nedensel glcleri, gelisim ve bliyiimeyi aciklamak icin bir girisimdir.
Xenofanes’in panteistik bir bakis acis1 tizerine kurulu Tanr1 anlayis
hilozoistik ilkenin yerini alir, ciinkii onun kurami degismez, devinmez
bir té6zin (Tanr1) nasil bitin evrenin géringu ve gelisiminden tam
olarak sorumlu glicleri salabilecegini a¢iklar. Tanr1, Arke (baslatic1),
kendisinin degismeksizin kalmasina karsin, hem varliga gelen ve hem
de degisime ugrayan dogal siirecleri yaratan kozmik ilkedir.

Boylece Xenofanes ilkin stirekli olarak degisen seylerin bir dizisi ola-
rak doga, ve ikincisi sonsuz, hicbir zaman degismeyen bir t6z olarak
doga bicimindeki karsit yorumlar1 (Panteizm 6gretisi yoluyla) uzlastir-
maya calisti. Daha sonraki felsefeciler problemi yogun olarak tartisti-
lar, ¢tinkii ¢catisan iki bakis acis1 arasinda bir se¢im yapmanin kendileri
icin de kaginilmaz olacagini gorduler. Boylece Efesli Herakleitos (ykls.
10 544-484) dinyanin butin tozinin sona ermez bir degisim stireci
oldugunu ileri stirerken, Eleatik felsefeci Parmenides (ykls. 10 540-
470) enson t6zin (Varlik) degismez, degisemez ve siirekli oldugu bici-
mindeki karsit kurami savundu. Bu iki buytik distinir 2500 y1l 6nce o
dénem sirasinda tiim felsefecilerin ilgi odagi olacak metafiziksel sorun-
lar icin sahneyi hazirladilar.

EFESLi HERAKLEITOS

Herakleitos’un baslica 6gretisi herseyin bir akis durumunda oldugunu,
sturekli degisime ugradigini bildirir. Stirekli, degismez t6z diye birsey
yoktur, ¢iinkil enson olgusallik 6zsel olarak degisebilir bir toézdir, her
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zaman gelismektedir ve buna gore siirekli olarak bir akis durumundadir.
Tum seyleri karsitlarina degistiren ¢ekisme siireci evrenin gercek Efen-
disidir. Herakleitos evreni biteviye degisen bir dizge olarak gordu (hic-
bir zaman hedefine ulasma ya da bir eksiksizlik durumunda sonlanma
anlaminda tam ya da son olmayan). Bu diistinceyi 6zI bildiriminde
anlatti: “Hersey akar, hi¢birsey kalmaz.” Bir insan i¢in ayn1 irmaga iki
kez girmenin olanaksiz oldugunu soyledi, ¢tinkii stirekli olarak irmaga
yeni sular katilirken ayn1 zamanda daha 6nce irmagin parcasi olmus
olan su strekli olarak denize akar, bdylece artik irmagin bir parcasini
olusturmaz. Vargis1 irmagin verili herhangi iki kipida ayn1 olmadigi-
dir; zaman araliZ1 ne denli kii¢iik olursa olsun, degisim daha simdiden
olmustur. Bu nedenle, evrendeki baska hersey gibi, irmak da strekli-
likten yoksundur.

Bu yolda Herakleitos seylerin gercekte hazir yapili birimler olarak
varolmadig: vargisini ¢ikardi (eger varolmak kipidan kipiya 6zdes olma-
lar1 demekse); gercekte seyler 6zdeslikten yoksundur, ¢iinkii yalmzca
Olus icindedir ve Varligin surekliligini gostermezler. Yalmzca gecici bir
evrede ve her zaman birsey olmak tizeredirler. Hersey stirekli bir degi-
sim, bir kosuldan bir baskasina doniisim durumundadir, tipki 6rnegin
bir insanin ¢ocukluktan yetiskinlige gecmek zorunda olmasi ve zaman
ile iliskisi icinde yaslanmay1 durdurma ya da degisimleri 6nleme yete-
neginde olmamasi gibi. Yalnizca zaman strekli olarak ileriye dogru
devinmekle kalmaz, ama biitiin bir alg1 diinyas1 gecis durumundadir.

Herakleitos’a gore Baslatic1 (ya da erken Yunan felsefecileri tarafin-
dan diinyanin yaratihsindan sorumlu gticlere uygulanan terim ile, Arke)
karakteristiklerinin tim tirlilugt icindeki alg1 6zdegini ireten devim
idi. Bu bakimdan Herakleitos Miletuslular ile anlasiyor, ¢tinkii onlar da
devimin kendini 6zdekte sinirladigina inaniyorlardi. Bu goérts hilozois-
tik 6gretilerinde yansitildi, ve buna gore 6zdegin tiim bicimlerine ickin
dirimsel bir 6genin her zaman degismekte olan evrendeki tiim stirecleri
etkinlestirdigini, tohumundan filizlenen bir agactan yatagini denize
dek acan bir irmagin devimlerine dek her yanda isledigini diisindiiler.

Duyu nesnesi degil ama kozmik devim ilksiz-sonsuz olgusalliktir. Bu
kozmik devim, biteviye degismesine karsin, gene de 6zdesligini koruyan
atesin bicimini alir. Oyleyse Herakleitos icin ates tiim seylerin dogusu-
dur, devimden sorumlu tézdur, kendisi de aralarinda olmak tizere baska
her seyi degistiren evren-gerecidir. Sona ermeyen devimine karsin, ates
tekbicimli kalir; buna goére, evren, degismesine ve bu anlamda strek-
lilikten yoksun olmasina karsin, yaratilmamus ilksiz-sonsuz bir degise-
bilirlik olmalidir. Herakleitos’un felsefesinde panteistik bir hilozoizm
buluruz, ¢iinkii evren ilkesini, atesi, devim ile (ki diinyanin olusumun-
dan sorumludur), enson olgusallik ile, ve Tanr1 ile 6zdeslestirir. Boylece
Ates—ya da Tanrn—tim dogadan ve onun siirmekte olan géringtile-
rinden sorumlu kozmik stirectir, evren ilkesidir.
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Gergi “degisimin kendisinden baska hicbirsey siirekli degildir” dense
de, degisim stireci us ile, evrenin biricik siirekli yani ile uyum icinde yer
alir. Us diinyadaki tiim degisen ve yineleyen bicimleri denetler, biteviye
degisen gorungitlerin dizemli devimlerine yol gosterir, ve bu seyleri
yasaya gore yapar. Oyleyse Herakleitos’a dogal yasayi, bilim yasalarini
bulan ilk insan olma ayricaligini vermeliyiz. Logos olarak adlandirdig:
bu dogal ilke, us (ya da doga yasas1), dogaya egemen olan ussal ilke-
dir; kozmik siireci evrensel ve degismez yasa ile uyum icinde yonetir.
Evrenin Logosu kozmik etki ve tepki siireclerinin dizenli davranisini
olanakli kilar. Bu stirecler bitimsiz bir dongiide seyleri gelistirmek ve
sonra dagitmak icin birlesirler—bir dongt ki, yasamdan 6liime, ortaya
cikistan yitip gidise, yaratilistan yok olusa, kaostan kozmoza—rve evrik
olarak—devinir, ve timi de dizemli bir degisimin ardisiklig1 icindedir.
Evrendeki hersey dongitisel bir dizende yer alan bu degisim ve kar-
si-degisim stirecinden gecer, ve yalnizca degisim yasast, es deyisle Logos
kalicihigini stirdiirir.

Logos, dogadaki evrensel us olarak, ayrica buyruklarina boyun egdigi
tim durumlarda ruhun besin, dirimsellik ve eksiksizlik icin kendi i¢
kaynagidir. Herakleitosun (evrenin enson olgusalligi olan) atesten diye
betimledigi ruh evrenin tinidir. Yasam sirasinda bedenin icerisinde tut-
saktir ve 6ltim geldiginde oradan go¢ eder ve sonra yasam boyunca
gosterdigi ahlaka uygun ya da aykir1 tutumlar icin hakl bir yargila-
may1 beklemesi gerekir. Kuru bir ruh, diyordu Herakleitos, nemli bir
ruha ustiindir (ates ve kuruluk birlikte giderler); buna gore, dengeli
bir tutum surdiirmeli, nemli durumundan 6tiirti sarhos bir ruhun usa
gore davranmak yerine tutarsizlik icinde davrandig: olgusunu kafadan
cikarmamalidir.

Herakleitos insanlara tiim eylemlerini usa (Logos) uydurmalar1 gerek-
tigini 6gutledi. Nasil doga evrensel yasalara boyun egiyorsa, insan da
hem Kisisel (ya da etik) hem de toplumsal (ya da politik) yasaminda
evrensel yasalara boyun egmeli, ¢linkii ussal kurallara, es deyisle etik
ilkelere gore yasamalidir. Ancak béyle bir tutum yoluyladir ki dirlik ve
mutluluk bulunacaktir; ancak usa boyun egme yoluyladir ki bu istenen
sonuclar olanakli ve insanca erisilebilirdir. Ne yazik ki, diyordu Herak-
leitos, kitleler kendi duyular1 ve gortngiler tarafindan aldatilir. Bilge
insan mutluluga ve doyuma giden dogru yolda usu izleyecektir.

PARMENIDES, METAFIZiKCi ELEATIK

Eleatik okulun ikinci biiytik 6nderi olan Parmenides Herakleitos’un
yaklasimi ile dogrudan karsisav i¢inde bir goris gelistirdi. Heraklei-
tos tiim olgusallig1 degisim olarak yorumlarken, Parmenides evreni
tek bir sturekli t6z olarak betimledi (Metafiziksel Bircilik kurami). Bu
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tanribilimci Eleatik Xenofanes’in goriisitydi. Parmenides onu ussal
distince temelinde daha da gelistirerek savi bilimsel bir temel tizerine
oturttu.

Parmenides tiim distiinmenin tzerlerine distntlen seylere bagimh
oldugunu, her diistiinceye dissal diinyada karsilik diisen bir nesne bulun-
dugunu, ve buna gore diistincenin nesnel icerigi icin Varlk tasidigim
bildirdi. Eger bir diisincenin nesnel bir géndermesi yoksa, icerikten
yoksun kalacak ve bu nedenle ne olursa olsun hicbirseye géndermede
bulunmayacak, boyle bir dustincenin higbir belirli nesnesi olmayacaktir.
Evrik olarak, tasarlanamayan hi¢bir nesne varolamazdi, ¢tinkii Varlik-ol-
mayan (ya da varolmayan) olurdu. Baska bir deyisle, tiim kavramlari-
mizin dissal diinyada karsilik disen olgusal nesneleri olmalidir, yoksa
distinulemezler. Yokluk ile 6zdes olacak varolmayan Varliklardan s6z
etmek sa¢madir. Diistince ve lizerine diistintilen sey bir ve ayni kendi-
liktir (Epistemolojik Monizm).

Oyleyse Parmenides icin soyut diisiincenin nesnesi varolan biricik
seydir, ve tekil, soyut bir Varlik olarak varolur, temel olarak degisik
o6gelerden degil ama bir ve ayn1 tézden olusur. Diinya tizerindeki tim
cisimlerin dogalar1 temel olarak ayn1 6zdir. Buna gore, temelde olgusal
dinya tek bir nesne ya da Varliktr ki, yaratilmamas, ilksiz-sonsuz, yok
edilemez, degismez, benzersiz, béltiinmez, tirdes kozmik bir toézdiir.

Dahasi, Parmenides’e gore algiliyor gérindigimuz sayisiz seylerin
timu de gercekte tek bir sey, es deyisle Varliktir. Bir sey vardir demek
onun uzay doldurdugunu imlemektir, ama bos uzay yoktur ve varola-
maz, tipki Varlik-olmayanin varolamamasi gibi. (Burada Parmenides
tarafindan kullanildig1 bicimiyle Varligin ikili anlamina dikkat edin:
ilk olarak, enson olgusallia géndermede bulunur, ikinci olarak, uzay
dolduran herseye.)

Buna gore, Herakleitos ile dogrudan karsisav icinde, Parmenides
degisimin ya da devimin olgusalligini yadsir, ¢ciinkii devim bos uzayi,
icine bir nesnenin girebilecegi doldurulmamais bir alan1 imler, oysa bos
uzay yokluktur, olgusalliktan yoksunluktur. Bir sey devinebilmek icin
doldurulmamais bir uzaya dogru devinmelidir, ve tim uzaylarin daha
simdiden dolu olmalar1 6l¢iisiinde bunu yapamaz. Oyleyse hicbirsey
devinemez, ve devim varolmadig: icin Varlik degismezdir. Devim ve
degisim salt birer yanilsamadirlar—tipki devimsiz resimlerin bir film
perdesi tizerinde hizla ardarda gosterilmesiyle yaratilan gériinguler
gibi. Bu gorgtil devim ve degisim olgular1 gercekte varolmazlar; ancak
ussal diistince tarafindan saptanan olgular vardir. Bu nedenle gorgiil
dinyanin varolusu s6z konusu degildir.



